SESION ORDINARIA CAIP /18/13

Septiembre 25, 2013

En la Heroica Ciudad de Puebla de Zaragoza, siendo las diez horas del miércoles veinticinco de
septiembre de dos mil trece, en la sala de juntas de la Comision para el Acceso a la Informacion
Puablica y Proteccion de Datos Personales del Estado (CAIP), ubicada en la casa nimero cuatro mil
trescientos uno de la privada siete “A” sur de la colonia Alpha Dos, se reuni6 el Pleno de la CAIP para
celebrar la sesion ordinaria namero CAIP/18/13 con la participacién de José Luis Javier Fregoso
Sanchez en su calidad de Comisionado Presidente y en su caracter de Comisionados Propietarios
Blanca Lilia Ibarra Cadena y Federico Gonzalez Magafia, asistido el primero de los citados por Jesus
Sancristébal Angel, Coordinador General Juridico.
El Comisionado Presidente dio la instruccion para el inicio formal de la presente sesion. --------------------
I. En el primer punto del orden del dia, el Coordinador General Juridico paso lista de asistencia e hizo
constar que existia quérum para la realizacion de esta sesion.
Il. En uso de la palabra el Coordinador General Juridico dio lectura al orden del dia propuesto para la
presente sesion e informo al Pleno que en cuanto al recurso de revision con nimero de expediente
136/SFA-08/2013 de la Ponencia del Comisionado José Luis Javier Fregoso Sanchez, habia
determinado que se requeria un analisis mas exhaustivo del recurso de revision, por lo que proponia la
discusién de dicho asunto para una sesion posterior.
El Pleno resuelve:

“ACUERDO S.0. 18/13.25.09.13/01..- Se aprueba por unanimidad de votos, lo

expuesto por el Coordinador General Juridico a propuesta del Comisionado

Ponente para que el proyecto de resolucién del recurso de revisién 136/SFA-

08/2013, se realice el analisis exhaustivo y sea resuelto en una sesién posterior.-
Continuando en el uso de la palabra el Coordinador General Juridico de la Comision informé al Pleno
que en cuanto a los recursos de revision identificados con los nimero de expedientes 153/BUAP-
12/2013, 155/BUAP-14/2013 y 157/BUAP-16/2013 el Sujeto Obligado habia presentado sendos oficios
ante esta Comision en el que referia que habia ampliado la informacién materia de la solicitud de
informacién y dado esas circunstancias, expuso que existian elementos que debian ser considerados
para un mayor analisis por lo que se proponia su discusidn para una sesion posterior.
En uso de la palabra la Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena manifesté que ya en otras ocasiones
habia manifestado su postura relativa a las ampliaciones de informacién, que obligaban a que se
tuviera que entrar nuevamente al estudio de la documentacion que se entrega, por lo que reiterd que
era importante que se emitiera pronto un acuerdo en el que se establecieran reglas claras para que se
pueda seguir avanzando en tiempo y forma en la resolucion de los recursos de revision.-------------------
El Pleno resuelve:

“ACUERDO S.0. 18/13.25.09.13/02.- Se aprueba por unanimidad de
votos, en virtud de los oficios presentados por el Sujeto Obligado que
los recursos de revisibn con numeros de expediente 153/BUAP-
12/2013, 155/BUAP-14/2013 y 157/BUAP-16/2013 se discutan en una
sesion posterior”.
En ese sentido, el orden del dia quedo aprobado en los siguientes términos:

l. Verificacién del quérum legal.
Il. Discusién y aprobacion, en su caso, del Orden del Dia.
. Discusibn y aprobaciéon, en su caso, del proyecto de resolucion del expediente

124/SSPyTM-PUEBLA-02/2013.

V. Discusién y aprobaciéon, en su caso, del proyecto de resolucién del expediente
171/PRESIDENCIA MPAL-TEPEACA-13/2013.

V. Discusién y aprobacion, en su caso, del proyecto de resolucidn del expediente 179/ASE-
01/2013.

VL. Discusién y aprobacion, en su caso, del proyecto de resolucion del expediente 182/SFA-
10/2013.
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VII. Discusién y aprobacion, en su caso, del proyecto de acuerdo que resuelve lo relativo al
cumplimiento de la resolucion definitiva dictada dentro del recurso de revision
108/PRESIDENCIA MPAL-TECALI DE HERRERA-01/2013.

VIIl.  Asuntos generales.

Ill. En relacion al tercer punto del orden del dia, el Comisionado Federico Gonzalez Magafia sometio a
consideracion del Pleno el proyecto de resolucion del recurso de revision radicado bajo el expediente
namero 124/SSPyTM-PUEBLA-02/2013, que fue circulado entre los integrantes del Pleno con
antelacion y en cuyos puntos resolutivos se propone lo siguiente:
PRIMERO.- Se REVOCA PARCIALMENTE el acto impugnado en términos de los considerandos
OCTAVO y NOVENO.
SEGUNDO.- Cumplase la presente resoluciéon en un término que no exceda de quince dias habiles
contados a partir del dia habil siguiente al de su notificacion.
TERCERO.- Se instruye al Coordinador General Juridico para que dé seguimiento al cumplimiento de
la presente resolucién, con fundamento en la facultad que le otorga el Reglamento Interior de esta
Comision.
Continuando en el uso de la palabra el Comisionado Ponente Federico Gonzalez Magafa expuso ante
el Pleno que el presente recurso de revision tenia como antecedente una solicitud de informacién en la
que el recurrente solicitd a la Secretaria de Seguridad Publica y Transito Municipal se le informara el
numero de accidentes del sistema RUTA incluyendo alimentadoras y troncal, desglosado por fechas y
lugar, nimero de lesionados y muertos en dichos percances, nimero de multas desglosado por
montos y violacion del reglamento vial, incluyendo alimentadoras y troncal y nombres de choferes
sancionados, edad y causas. El Sujeto Obligado respondié esencialmente, adujo el Comisionado
Ponente, entregando al recurrente una tabla en la que se indicaba el articulo infringido y los dias de
salarios minimos aproximados, asi como la cita textual del Cddigo Reglamentario Municipal de los
articulos infringidos. Asimismo el Sujeto Obligado remiti6 de manera anexa una relacion cuyo titulo
sefialaba “DIRECCION DE TRANSITO MUNICIPAL”, “DEPARTAMENTO DE SERVICIOS
PERICIALES","ACCIDENTES DEL SISTEMA RUTA” compuesta de diecisiete columnas y veintitn filas
en las que se incluyé la siguiente informacion: “No., CONTROL, FECHA, DIRECCION, HORA,
PLACAS, MARCA, RUTA Y UNIDAD, MODELO, NOMBRE, RESP.,, AFECT., HERIDOS,
OBSERVACION, SECTOR, ARTCULOS INFRINGIDOS y EDAD". El solicitante presentd un recurso de
revisién manifestando como motivos de inconformidad que no se le habia proporcionado la informacion
completa, que a la lista de incidentes del sistema RUTA le hacia falta del nimero de lesionados y
muertos, ademas de que no eran todos los accidentes registrados. El Sujeto Obligado en su informe
respecto del acto o resolucién recurrida, desgloso la respuesta otorgada con la finalidad de demostrar
que habia dado respuesta a la solicitud realizada. Asimismo sefiald6 que en cuanto a la persona
fallecida no tenia registro toda vez que no habia fallecido en el lugar del accidente. También sefal6
gue no registraba el monto exacto que se cobra por las multas, toda vez que era competencia de la
Tesoreria Municipal. Por dltimo, sefialé que aquellos accidentes en los que el responsable y el afectado
solventaban sus diferencias viales y los costos de las averias sin la intervencion de la autoridad, no
eran registrados por el Sujeto Obligado. El Comisionado Ponente adujo que, para un mejor analisis del
presente asunto, se hizo un desglose de la solicitud de informacién materia de ese recurso en los
siguientes puntos: a) Numero de accidentes del sistema RUTA incluyendo alimentadoras y troncal,
desglosado por fechas y lugar; b) Nimero de lesionados y muertos en dichos percances; ¢) Nimero de
multas desglosado por montos y violacién del reglamento vial, incluyendo alimentadoras y troncal; y d)
Nombres de choferes sancionados, edad y causas. En relaciébn con la parte de la solicitud de
informacién marcada con lo inciso a), b) y c), el andlisis de la respuesta proporcionada por el Sujeto
Obligado permite advertir que le fue entregado al recurrente un listado que contenia el nimero de
accidentes del sistema RUTA indicando la ruta y la unidad, las fechas y lugares de cada accidente, asi
como una columna en la que se hacia referencia a un lesionado y un muerto en los mencionados
accidentes, los nombres de choferes sancionados, edad en cinco de ellos, asi como los articulos del
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Cdédigo Reglamentario Municipal violados. En este sentido, afiadid la Ponencia, y atendiendo a lo
manifestado y probado dentro de los autos del presente expediente, no existia constancia alguna que
permitiera advertir que existia una informacion distinta a la proporcionada por el Sujeto Obligado,
ademas de que la Ponencia infiri6 la buena fe del Sujeto Obligado al proporcionar la respuesta a la
solicitud que diera origen al presente recurso de revisién, en términos del articulo 3 de la Ley de
Transparencia y Acceso a Informacion. Por lo que en términos de lo que dispone el articulo 90 fraccion
Ill de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Puebla, se propuso
CONFIRMAR el acto impugnado, por lo que hace a esta parte de la solicitud de informacién. En
relacion con la parte de la solicitud de informacién marcada con el inciso d), expuso el Ponente que
correspondia al Sujeto Obligado vigilar que el transito municipal se llevara a cabo conforme a las
disposiciones aplicables y aplicar las sanciones correspondientes, en cuyo caso se especificarian el o
los articulos del presente Cédigo Reglamentario que hayan sido violados y las medidas que haya
determinado imponer conforme a este Capitulo asi como el tabulador de infracciones y multas.
Continuando en uso de la palabra la Ponencia manifesté que de igual manera se coligié que era
facultad de la Tesoreria Municipal determinar, individualizar, calificar, imponer y ejecutar las sanciones
correspondientes, en los términos establecidos en el tabulador de infracciones y multas. En razén de lo
anterior la Ponencia advirti6 que la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado estaba referida a los
accidentes de la Red Urbana de Transporte Articulado, mas no asi a multas que no constituian
accidentes de las que el Sujeto Obligado no hizo mencion alguna. Asimismo, en cuanto al monto de las
multas, quedaba claro que el Sujeto Obligado dejo de observar lo dispuesto por los articulos 52
fraccién | y 54 fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, ya que si bien
en el informe respecto del acto o resolucion recurrida reconocié que parte de la informacion referente
al monto exacto que se cobré en las multas, era informacion correspondiente a la Tesoreria Municipal,
al atender la solicitud planteada no la transfirid a la que correspondia, ni tampoco, orienté al solicitante
sobre la ubicacion de la Unidad de Acceso del Sujeto Obligado correspondiente, no siendo el informe
con justificacion el medio para hacer del conocimiento al recurrente la respuesta a su solicitud de
informacion. En mérito de lo anterior la Ponencia consider6é fundados los agravios del recurrente en
esta parte de la solicitud de informacién, por lo que se propuso al Pleno REVOCAR PARCIALMENTE
el acto impugnado.
En uso de la voz la Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena expresé que estaba de acuerdo con el
proyecto y que la informacién correspondiente con el sistema de transporte RUTA era de interés
publico a ocho meses de que habia entrado en funcionamiento y considerd que era importante conocer
el tipo de accidentes, nombre de los choferes, las causas que originaron justamente ese tipo de
accidentes y que era interesante darle seguimiento a esa informacion puesto que resultaba de interés
publico dado el amplio nimero de poblanos que utilizan ese transporte.
El Pleno resuelve:

“ACUERDO S.O. 18/13.25.09.13/03.- Se aprueba por unanimidad de votos, el

proyecto de resolucion del recurso de revisién radicado bajo el expediente

namero 124/SSPyTM-PUEBLA-02/2013 en los términos en que quedé asentado

en la presente acta, suscribiéndose la resolucién que corre agregada a los autos

del expediente.”
IV. Por lo que hace al cuarto punto del orden del dia, la Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena
sometié a consideracion del Pleno el proyecto de resolucién del recurso de revisién radicado bajo el
expediente numero 171/PRESIDENCIA MPAL-TEPEACA-13/2013, que fue circulado entre los
integrantes del Pleno con antelacion y en cuyo punto Unico resolutivo se propone lo siguiente:------------
UNICO.- Se SOBRESEE el presente recurso de revision en términos del considerando CUARTO.-------
Continuando en el uso de la palabra la Comisionada Ponente Blanca Lilia Ibarra Cadena expuso que el
presente recurso de revision tenia como origen una solicitud de acceso a la informacién publica
presentada ante la Presidencia Municipal de Tepeaca en la cual, el hoy recurrente solicité diversa
informacién concerniente a obras, nombramientos, acuerdos de cabildo y comprobantes de gastos. Se
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advierte de las constancias que obran en el expediente, que no se dio respuesta a la solicitud
planteada por el hoy recurrente, por lo que hay un agravio en términos de la falta de respuesta.
Posteriormente el Sujeto Obligado, en lugar de rendir su informe justificado, presenté un oficio
indicando que ya habia dado respuesta a la solicitud de informacién de referencia, misma que fue
adjuntada en ese escrito. Al respecto, se le dio vista al recurrente para que manifestara lo que a su
derecho e interés conviniera. Sin embargo, el recurrente no realiz6 pronunciamiento alguno. Asi las
cosas, con base al articulo 85 de la Ley de Transparencia, afiadio la Ponencia, que sefala que con
manifestacion o sin ella la Comisién debe determinar si el medio de impugnacién ha quedado sin
materia. Del oficio proporcionado por el Sujeto Obligado, se advirtié que dio respuesta a cada uno de
los requerimientos realizados por el hoy recurrente, en el entendido de que, precisamente la litis era la
falta de ésta. Derivado de lo anterior, en concordancia con el articulo 92 fraccion V de la Ley de
Transparencia, esta Ponencia propone al Pleno SOBRESEER el presente recurso.
El Pleno resuelve:

“ACUERDO S.0O. 18/13.25.09.13/04.- Se aprueba por unanimidad de votos, el

proyecto de resolucion del recurso de revisién radicado bajo el expediente

namero 171/PRESIDENCIA MPAL-TEPEACA-13/2013 en los términos en que

gued6 asentado en la presente acta, suscribiéndose la resolucién que corre

agregada a los autos del expediente.”
V. En cuanto al quinto punto del orden del dia, el Comisionado José Luis Javier Fregoso Sanchez
sometié a consideracion del Pleno el proyecto de resolucion del recurso de revisién radicado bajo el
expediente nimero 179/ASE-01/2013 , que fue circulado entre los integrantes del Pleno con antelacion
y en cuyo punto Unico resolutivo se propone lo siguiente:
UNICO.- Se SOBRESEE el presente recurso en términos del considerando CUARTO.
En uso de la voz el Comisionado Ponente José Luis Javier Fregoso S&nchez refirid que el presente
recurso de revisién tenia como origen una solicitud de acceso a la informacién publica presentada ante
la Auditoria Superior del Estado en la que el recurrente solicitdé la guia para la entrega recepcion de
municipios y el formato de acta de entrega recepcién de municipios que va a aplicar para el proceso de
entrega recepcion de febrero de dos mil catorce. El Sujeto Obligado respondié que la guia aun estaba
en proceso de elaboracion. El recurrente se agravié porque consider6 que le debian de haber
contestado que cuando tuvieran la guia se la enviarian a su correo electrénico, y respecto del formato
solicitado no le dieron respuesta. Haciendo una sintesis del recurso, por ser de estudio preferente, se
analizé la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 92 fraccion IV de la ley de la materia
invocada por el Sujeto Obligado, debido a que con su informe anexé dos ampliaciones de respuesta
que proporciond al recurrente, a quién proporcioné una liga electrénica de la cual, después de una
revisién a la misma se desprendié que efectivamente la informacién solicitada se encontraba en la liga
proporcionada al recurrente como lo era la guia materia de la solicitud de la informacién contenida en
un archivo con formato PDF y en dicho archivo en su Capitulo 6 “Anexos” se podian encontrar también
los formatos relativos al segundo punto de la solicitud de informacién del recurrente. Continuando con
su exposicion, el Comisionado Ponente refirid que resultaban aplicables los articulos 5 fracciones VI 'y
Xll, 53 y 54 fraccién Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, argumentando
que era fundada la razén del Sujeto Obligado que no podia proporcionar informacién que aun no habia
generado a la fecha de la solicitud y aunque no tenia obligacién de contestar en el sentido solicitado
por el recurrente le proporcioné la informacion solicitada respecto del primer punto en cuanto la tuvo a
su disposicion. Por lo que hace al segundo punto de la solicitud, en que nada se le habia contestado al
recurrente, la respuesta se dio en una primera ampliacién, ademas, el Sujeto Obligado en cuanto tuvo
la informacion proporcioné el formato solicitado, que se encontraba en la guia que se hallaba en la liga
electronica que se le indic6 al recurrente, por lo que con fundamento en lo dispuesto por los articulos
92 fraccién IV, 90 fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado
de Puebla, esta Ponencia propone al Pleno decretar el SOBRESEIMIENTO por haber quedado sin
materia el recurso.
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El Pleno resuelve:
“ACUERDO S.0O. 18/13.25.09.13/05.- Se aprueba por unanimidad de votos, el
proyecto de resolucion del recurso de revisién radicado bajo el expediente
namero 179/ASE-01/2013 en los términos en que quedd asentado en la presente
acta, suscribiéndose la resoluciébn que corre agregada a los autos del
expediente.”

VI. En relacién al sexto punto del orden del dia, el Comisionado Federico Gonzalez Magafia sometio a

consideracién del Pleno el proyecto de resolucién del recurso de revision radicado bajo el expediente

numero 182/SFA-10/2013, que fue circulado entre los integrantes del Pleno con antelacién y en cuyo
punto Unico resolutivo se propone lo siguiente:

UNICO.- Se SOBRESEE el recurso de revision en términos del considerando CUARTO. --------------------

Continuando en el uso de la palabra el Comisionado Ponente Federico Gonzalez Magafia expuso que

el presente recurso de revisién tenia como antecedente una solicitud de informacién presentada a la

Secretaria de Finanzas y Administracion en la que el recurrente solicitd copias simples de los

documentos relativos el contrato o contratos y/o convenios celebrados para la construccion de la

rueda de la fortuna denominada “Estrella de Puebla” ubicada en la zona de angelopolis, los
documentos de asignacion de obra a la empresa o empresas o0 constructoras y/o personas fisicas que
ejecutaron los trabajos, el procedimiento de licitacion de la obra, con el documento que avale al
ganador o ganadores de la misma, los permisos de impacto ambiental y del resumen de
especificaciones técnicas que avalaron su viabilidad, el documento expedido por el ayuntamiento
correspondiente para la autorizacion de la puesta en marcha de la rueda de la fortuna denominada

“Estrella de Puebla” en el lugar de su ubicacion y los costos desglosados de la obra y materiales de

construccién. El Sujeto Obligado no brindo contestacion a la solicitud planteada. El recurrente, expuso

la Ponencia, que habia sefialado como motivos de inconformidad la falta de respuesta otorgada por el

Sujeto Obligado. El Sujeto Obligado durante la secuencia del presente recurso sefial6 haber ampliado

la informacién otorgada al recurrente y remitié su peticién a la Secretaria de Transportes a través del

Sistema INFOMEX o directamente en su Unidad Administrativa de Acceso a la Informacién. En este

sentido y en términos de lo que dispone el diverso 85 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado, la Ponencia consideré que el presente recurso de revision habia

guedado sin materia toda vez que el motivo de inconformidad era la falta de respuesta del Sujeto

Obligado, sin embargo del analisis del escrito mediante el que el Sujeto Obligado amplié la respuesta

otorgada a la solicitud de informacion qued6 claro que fue atendida la solicitud de informacion

otorgando una respuesta a la misma. Por lo que la Ponencia propuso el SOBRESEIMIENTO en el
presente asunto.

En uso de la palabra, la Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena manifesté que la litis fue la falta de

respuesta, por lo que al contestar el Sujeto Obligado, la Comisiéon ya no analizaba si la respuesta

correspondia a cada uno de los puntos solicitados, por lo que concluyé que estaba de acuerdo con el
proyecto presentado.

El Pleno resuelve:
“ACUERDO S.0. 18/13.25.09.13/06.- Se aprueba por unanimidad de votos, el
proyecto de resolucion del recurso de revisién radicado bajo el expediente
namero 182/SFA-10/2013 en los términos en que quedo asentado en la presente
acta, suscribiéndose la resoluciébn que corre agregada a los autos del
expediente.”

VII. En relacion al séptimo punto del orden del dia, el Coordinador General Juridico sometié a

consideracién del Pleno el proyecto de acuerdo que resuelve lo relativo al cumplimiento de la

resolucion definitiva dictada dentro del recurso de revision 108/PRESIDENCIA MPAL-TECALI DE

HERRERA-01/2013, que fue circulado entre los integrantes del Pleno con antelacién y en se

propone lo siguiente:
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En uso de la palabra el Coordinador General Juridico expuso ante el Pleno que el tres de julio de dos
mil trece, se dicté resolucion definitiva dentro del expediente 108/PRESIDENCIA MPAL- TECALI DE
HERRERA-01/2013, en la que el Pleno de la Comision resolvié por unanimidad de votos REVOCAR
EL ACTO IMPUGNADO EN TERMINOS DEL CONSIDERANDO SEPTIMO, para que en un término no
mayor a quince dias habiles el Sujeto Obligado diera respuesta a la solicitud de informacién, en
términos de lo expuesto dentro de la resolucién de mérito. Con fecha diecinueve de agosto de dos mil
trece, esta Comisién tuvo al recurrente manifestando que el Sujeto Obligado no habia dado
cumplimiento a la resolucién dictada dentro del presente expediente, por lo que se requiri6é al Sujeto
Obligado para que en un término de tres dias habiles diera exacto cumplimiento a la resolucion dictada
0, en su caso, manifestara las causas que motivaron su incumplimiento. Mediante acuerdo de fecha de
dos de septiembre de dos mil trece, se advirti6 que el Sujeto Obligado no habia realizado
manifestacion alguna sobre el cumplimiento a la resolucién dictada en fecha tres de julio de dos mil
trece, por lo que se ordend turnar los autos para dictar la resolucidon correspondiente. De todo lo
anterior continué manifestando el Coordinador General Juridico que, en efecto, mediante resolucién de
fecha tres de julio de dos mil trece y notificada al Sujeto Obligado el dia veintitrés de julio del mismo
afio, la Comisién determind revocar el acto reclamado, a fin de que dentro de los quince dias habiles
siguientes a la notificacion de la resolucién de mérito, el Sujeto Obligado diera respuesta a la solicitud
de informacion en los términos solicitados. De acuerdo a lo anterior, la fecha en que venci6 el término
para dar cumplimiento a la resolucién de mérito fue el dia trece de agosto de dos mil trece, toda vez
gue la resolucion fue notificada al Sujeto Obligado el dia veintitrés de julio del mismo afio, mediando
entre ambas fechas como dias inhabiles los dias veintisiete y veintiocho de julio, asi como tres, cuatro,
diez y once de agosto de dos mil trece, en virtud de corresponder a fines de semana. Ahora bien,
dentro de los autos del expediente en comento no existia constancia de que el Sujeto Obligado haya
informado a esta Comisidn el cumplimiento de la resolucién en cita, inobservando con ello el articulo
95 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla. En mérito de
todo lo anterior se concluyd que el Sujeto Obligado no habia dado cabal cumplimiento a la resolucion
de fecha tres de julio de dos mil trece, dictada dentro del presente expediente, por lo que con
fundamento en los articulos 96 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Puebla, 10 fraccién Xl del Reglamento Interior de la Comisién para el Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado y 80 del Cédigo de Procedimientos
Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia aplicable por remisién expresa de su articulo
7, se requirio al Titular de la Unidad del Sujeto Obligado para que en un término de tres dias habiles dé
cumplimiento a la resolucién dictada dentro del presente expediente en los términos planteados,
apercibido que de no hacerlo, con fundamento en los articulos 96, 97, 99 y 100 de la Ley de
Transparencia, se habra de dar vista al 6rgano correspondiente en los términos establecidos en la Ley
de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Puebla en contra del Titular de la
Unidad Administrativa de Acceso a la Informacién de la Presidencia Municipal de Tecali de Herrera,
Puebla y/o del Presidente Municipal Constitucional de Tecali de Herrera, Puebla, y/o de quien resulte
responsable.
El Pleno resuelve:

“ACUERDO S.0. 18/13.25.09.13/07.- Se aprueba por unanimidad de votos, el
proyecto de resolucién del recurso de revision radicado bajo el expediente
nimero 108/PRESIDENCIA MPAL-TECALI DE HERRERA-01/2013 en los
términos en que quedé asentado en la presente acta, suscribiéndose la
resolucion que corre agregada a los autos del expediente.”
VIII. En relacion al punto de asuntos generales, el Coordinador General Juridico informé al Pleno que
no habia asuntos qué discutir.
No habiendo otro asunto que hacer constar y siendo las diez horas con veintiséis minutos del dia de su
inicio se da por concluida la sesion y se levanta la presente acta, firmando al margen y al calce los que
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en ella intervinieron para constancia, la cual es aprobada desde luego.

José Luis Javier Fregoso Sanchez
Comisionado Presidente

Blanca Lilia Ibarra Cadena Federico Gonzélez Magafia
Comisionada Comisionado

Jesus Sancristébal Angel
Coordinador General Juridico

LA PRESENTE HOJA DE FIRMAS FORMA PARTE INTEGRAL DEL ACTA DE LA SESION
ORDINARIA CAIP/18/13 DEL VEINTICINCO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DE LA
COMISION PARA EL ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO.
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